Cirkev se spolecnou zkusenosti pandemie?
Ivana Noble

V tomto pfispévku se budu vénovat otdzce, jakou roli zkusenost pandemie hraje a muze hrat pro
cirkev coby jeden, byt rozriiznény Bozi lid, a pro cirkve v nichz tento lid Zije. Pokusim se nabidnout
nejprve jednu metodologickou Uvahu o tom, co tvofi zkusenost, a pak nacrtnout nékolik dulezitych
momentd, které se v dobé Zivota se zavienymi kostely zjevily jakoby pod zvétsovacim sklem. Tykaly
se duchovni praxe, teologické orientace i cirkevné-politickych presvédceni. Ale neni jasné, zda se
zjevily vSem, nebo viem stejné. A pravé to mné vede k Uvaze o pojeti zkusenosti.

Mame spolec¢nou zkusSenost?

Mam rada dynamické pojeti zkuSenosti, se kterym ptisel koncem 19. stoleti Franz Brentano. Podle néj
totiz ne kazdda udalost je zkuSenosti. Tak by se dalo fici, Ze i kdyZ globalni svét - a v ném i cirkev -
prosSel v obdobi pandemie spole¢nymi udalostmi, jesté to neznamena, Ze vsichni udélali stejnou
zkusenost. Ke zkusSenosti totiz patii porozumeéni a, jak fika Brentano, také pohyb vile a citl. To, Ze
néco nahlédneme, Ze zaujmeme postoj, néco prakticky podnikneme, se ale nedéje hned. Navic kazdé
komplexnéjsi porozuméni se vyviji a méni. V Brentanové feci by se dalo fici, Ze na roviné naseho
védomi nam udalosti jsou pfitomny trojim zplsobem. Za prvé, jako prezentace. Odtud se pak pres
Husserla dostaneme k Heideggerovu pojeti Dasein, byti tu, toho, Ze jsme do situaci vrzeni. Tuto
vrzenost méli kiestané, cirkve, zdravotnici, politici, véfici i nevéfici, zdravi i nemocni, pomahajici i
vypocitavi od zacatku pandemie spolecné. Ale pozor, to neznamena, Ze ji prozivali spolec¢né a uz
vlbec ne, Ze ji rozuméli spolecné. Na roviné prezentace, podle Brentana, se dokonce jesté ani
neobjevi otdzka po pravdé. A tak jsme misto v, post-truth society” (post-pravdivé spolecnosti) v ,pre-
truth state” (v pred-pravdivém stavu). Ale tato rovina pred tim, neZ se objevi otazka po pravdé,
otevira docela jiné moZnosti nez relativismus, ktery si mysli, Ze pravdu jednou providy odstrelil. |
tento problém se ndm prece ukazal pod zvétSovacim sklem, ve spolecnosti i v cirkvich, a néktefi na
zakladé této prezentace dosli k novému porozuméni. Druhy zpUsob, ktery navazuje na prezentaci
nékdy bezprostiedné, jindy s odstupem, je, podle Brentana, soud, posouzeni, vyhodnoceni. Dnes
bychom patrné pracovali s vypracovanéjsimi teoriemi interpretace. David Tracy se vraci k otazce po
smyslu a pravdé, kdy? fika, Ze mlZeme udalosti nahlizet z mnoha nejriiznéjsich Ghld pohledd, ale Ze
jsou véci, které se znovu a znovu objevuji v kazdé dobré interpretaci. Jinymi slovy, ne kazdy soud je
spravny, ne kazda interpretace je dobr3, a ty, které dobré jsou, maji néco spolecného. Néco
podobného tvrdil i Teilhard de Chardain, kdyz fikal, Ze to, co se zvedd nad sebe, v néjakém momentu
konverguje. Ale konvergence neznamena jednu vykladovou teorii, jako pravdivost a v interpretaci
nebyva toho druhu, Ze bychom konecné chytili to, co se nam prezentovalo, dokonalym pojmovym
aparatem. K prezentaci je tfeba se stale vracet — tak, kde jsme udélali zjevnou chybu ve vykladu, i
tam, kde jsme ji neudélali nebo si ji alespon nejsme védomi. Myslim si dokonce, Ze kdyZ budeme vice
pracovat s tim prvnim stadiem , pfedpravdivosti®, ubude potreby ,post-pravdy” - snad kromé
zjevnych manipulatorl, kterym , post-pravda“ zapada do programu. Treti rovinou, kterd, podle
Brentana, tvofi zkusenost, je pohyb vile a citl. Tady jsou provazany libost nebo nelibost, laska, strach
nebo opovrZeni s vili jednat. Brentano pro toto zavrseni zkuSenosti nenasel jeden uspokojivy vyraz.
Ale intuice mu napovidala, Ze porozuméni, pokud je porozuménim, neni uzavieno samo v sobé, neni
redukovatelné na lidsky rozum, ale zahrnuje celého c¢lovéka, vSechny jeho mohutnosti a vztahy.
Budeme-li si klast otazku, co se cirkev a cirkve mohou ze zkuSenosti pandemie naucit, myslim, Ze ndm
muze komplexnéjsi prace s tim, co to je zkusenost pomoci.

Budu-li sledovat Brentanovo pojeti zkuSenosti, pak musim zacit u jednoho zakladniho problému: Kdyz
chci mluvit o prvni a zakladajici roviné zkusenosti cirkve a cirkvi z doby pandemie, musim jiz



integrovat i obé roviny dalsi. Moje mluveni je akt — je v ném pohyb vdle i citl, a uz kazdé pojmové
uchopeni zahrnuje rozhodnuti tykajici se toho, jaka slova budu pouzivat pro to, co se stalo. A tak,
kdyZ se nyni zastavim u fetézcl udalosti z doby pandemie, které povazuji za vyznamné, jejich
interpretace a pocity i jednani, které tyto udalosti inspiruji, od sebe nepljdou oddélit. Ale, myslim, Ze
nam pomuze védomi, Ze pfesto jednotlivé roviny zkusenosti na sebe nejsou navzajem redukovatelné.
Momenty v Zivoté se zavienymi kostely, u kterych se chci kratce zastavit, jsou tyto: vztah statu

k cirkvim a jejim predstavitelim; vztah spolec¢nosti k hodnotam a k potfebam, které lidé maji

s cirkvemi spojené; duchovni a teologické kompetence napfi¢ cirkvemi; vztah k virtualni a k fyzické
realité, ktery osvétluje vyznam ikonicity cirkve.

Vztah statu k cirkvim a jejim predstavitelim

Uzavreni kostel(, ke kterému na zacatku pandemie doslo v naprosté vétsiné zemi svéta, zjevilo
podobu mocenskych vztah(: stat diktuje pravidla — cirkve se témto pravidlGm musi odridit, pfipadné
o jejich konkrétni podob& mohou mirné vyjednavat. V Ceské republice a v dal3ich postkomunistickych
zemich, takto postavené vztahy moci véricim pripomnéli dobu komunismu. Ale rozdil byl v divodu

k takto radikalnimu rozhodnuti. Pfichod nezndmé nakazlivé nemoci, tézko poznatelné u jednéch,
smrtelné u jinych, odlvodnoval vyjimecny stav, omezeni lidskych prav, v€etné nabozenskych svobod.
Ale prece vzpominky na totalitu nebyly pouze véci minulosti. Pro¢? Pandemie zasahla svét v dobg,
kdy je totalitni mysleni na vzestupu a kdy populistické vlady profituji z krize demokracie. Bylo proto
obtiznéjsi divérovat jejich opatfenim a jejich omezenim lidskych prav, tomu, Ze nezneuziji situace

k vlastnim politickym a ekonomickym zajmUim, a Ze se nebudou snazit nadmérné posilit umlceni
disentnich hlast véetné téch cirkevnich. Zaroven bylo tfeba tahnout za jeden provaz i byt ve stfehu a
sledovat, kterym dalSim smérem, kdo za ten provaz tahne. Dale se vracely nékteré formy
zobrazovani cirkevnich predstavitel(. Jejich podfizena role byla v médiich mnohdy redukovéana na
vyjednavani o tom, kdy se opét oteviou kostely. Cirkve a jejich predstavitelé nepredstavovali pro stat
zadné vyznamné partnery v rozhodovani o tom, jak slozitou dobou pandemie dobre projit. Na rozdil
od dob komunismu ale nepredstavovali ani zadné ohrozeni statni politiky. Pro jejich zanedbatelnost
na né a jejich zaviené kostely bylo moZné docela snadno zapomenout. To ale neznamenalo, Ze by

z politické scény zmizely ndboZenské otazky a naboZenska rétorika. V masivni konfrontaci s neurcitou
hrozbou, se smrti, s absenci védeckého védéni, se selhdvanim zdravotnich a socialnich systému

v zemich, které jsme povazovali za vyspélé a které nebyly tak daleko, se objevovala dokonce i potfeba
modlitby, potfeba nadéje, potfeba vztahnout se k nékomu jinému, nez jsme my. Vlastné se
naboZenska tématika objevovala i v projevech Andreje Babise. Je ale téZké posoudit, zda se jednalo o
jeho vlastni skutecné zamysleni nad tim, Ze i on musi Celit smrti anebo slo o zcela utilitarni vyuziti
tématu. Moznd oboje. A i kdyZz nechame stranou otdzku, do jaké miry se i tato potteba dala
populisticky vyuZit, pro nasi reflexi je podstatné, zlistava jina otazka, totiz proc se vladni predstavitelé
s touto pottebou snazili nakladat sami, aniz by k tomu cirkve a jejich predstavitele potiebovali?

Vztah spolecnosti k hodnotam a k potfebam, které lidé maji s cirkvemi spojené

Béhem pandemie jsem spolupracovala s lidmi v riznych sdélovacich prostredcich a centrech, odkud
vychazely informace také o teologickych fakultach a jejich ¢innosti. Pfekvapila mé, patrné dobfe
minénad, snaha ,zaradit” teologické fakulty mezi instituce, které nabizeji Utéchu starym lidem. Pfi
jednom rozhovoru nad timto tématem jsem si nemohla nevzpomenout na pfedstavy o ndbozenstvi
jako o berli¢ce pro neduzivé lidi, kterym by se jinak Zivotem $lo Spatné, o opiu, které se kdysi
podavalo jako sedativum, aby tlumilo bolest a umoznilo zapomenout na krutou fyzickou realitu.
Hodné pozornosti pritom bylo, Ze lidé, ktefi s obdobnymi koncepcemi pfisli, komunisticky rezim
nezaZili jiz patrné ani jako déti. Znamena to, Ze , navrat ndboZenstvi“ nebo alespon , nabozenskosti”
se opét chyli k jednomu ze svych konct? Ze se kyvadlo bude vychylovat opét na druhou stranu?
Nemam k dispozici sociologicka data, s jejichz pomoci bych mohla jit dal neZ pouze k témto otdzkam.
Ale otazky se vraci.



Navic, tyto otazky mé potkavaji v situaci, kdy se na kazdém kroku setkdvame s utilitarskym
nastavenim nasi spolecnosti. Prosperita udava zakladni tén nejen proto, Ze se podle ni méfi dalsi
hodnoty, ale uzZ proto, Ze se vSechno, co v Zivoté spolecnosti stoji za pozornost, se v zorném poli
prosperity dd méfit jako hodnoty, da se s tim v jistém smyslu slova ,,obchodovat” jako s hodnotami.
Zakladni schéma, samoziejmé velmi zjednodusené, by se dalo predstavit takto. KdyzZ lidé maiji
potieby (v€etné duchovnich potieb), hodnoty urcuji , kurs smény” podle kterého se tyto potieby
budou naplfovat.

V dobé pandemie se cirkve ocitly v situaci, kdy, navzdory jejich podfadnému politickému postaveni,
od nich fada lidi, véficich i nevéficich, o¢ekavala, kdyZz ne pomaoc, tak alespon inspiraci pro to, jak
hledat a najit v Zivoté smér, pro zpUsoby, jak tuto podivnou dobu dobfe uchopit a dobfe proZzit.
Redukce situaci, kde se tyto véci dély, na ,duchovni potfeby” a ,,naplnéni téchto potreb”, Cinila sice
cirkve pro lidi s utilitafskou mentalitou srozumitelnéjsimi, ale za pfilis velkou ,,cenu”. Redukce
mnohovrstevné touhy a jejiho hledani na definovatelnou , potfebu” predpoklada totiz jisté
interpretacni nasili: Vtésnat to, co se mi prezentuje, do jedné predem pfipravené a srozumitelné
Skatulky, osekat vsechno, co se do ni nevejde, pfipadné pridat néco dalsiho, co se v prezentaci viibec
neukazalo, aby se Skatulka tak akorat naplnila. A pak, misto odpovédi ¢lovéku je mozné nabidnout
odpovéd, potiebé”. Kdyz se katecheze, modlitba nebo Zehnani zaméfi na naplfiovani potreb, cirkve
ztraceji své vlastni , kompetence” a stavaji se nekompetentnimi. Jinymi slovy, na situaci, v niz se
nachazeji, reaguji neadekvatnim zplsobem. To ale neznamen3, Ze neexistuje adekvatni zplsob
komunikace, v niz se déje i to, Ze lidé mohou mluvit o tom, co potrebuji, a mohou spole¢né hledat a
nachdazet to, co by jim mohlo pomoci. Nebo kdy zjistuji, Ze dostali néco, co opravdu potfebovali, aniz
by svou potiebu dokazali nazvat a zaradit. Navic, jsou-li teologie a cirkevni praxe kompetentni, musi
je zajimat, co lidé v té které dobé a situaci potfebuji — i kdyZ budou védét, Ze se musi vztahovat

k lidem a ne k ,,potfebam*.

Duchovni a teologické kompetence napfi€ cirkvemi

V situaci pandemie bylo moZné vidét ale také celou fadu kompetentnich reakci. Rada mych student(
si chvdlila pozvani k pravidelné vecerni modlitbé. Bylo pritom jedno, zda to bylo pozvani katolické

k pfimluvné modlitbé na 20.00 nebo pravoslavné pozvani k JeziSové modlitbé na 21.00. Obé pozvani
vyutzili lidé z nejriznéjsich tradic. A chvalili si pravé zkusenost soundleZitosti a toho, jak se jim zase
pripomnélo, Ze modlitbou se lidé v rGznych situacich, ¢asovych pasmech, kulturach i nabozenstvich,
nesou navzajem na cesté s Bohem, k Bohu. Vickrat jsem slysSela otdzku, ,Proc¢ jsem to vlastné kdysi
prestal/prestala délat?” Pfipomnéla mi krale z Py$né princezny: ,,Pro¢ jsem zakazal zpivat?“
Kompetentni cirkevni vstupy do Uzemi modlitby ¢erpaly z mystické tradice cirkve a nabizely lidem,
ktefi o to stdli, nejen podnéty napf. formou dennich zamysleni, ale i rozhovory nebo strukturovanéjsi
formy duchovniho doprovazeni. V fadé pfipad denominacni ¢i kiestanska nebo jind pfislusnost
nehrdly Zadnou jinou roli nez jako kontext, ve kterém se lidé nachazeji, a ktery osvétluje, kterym
symbolickym systémuim by mohli rozumét, a které pro né asi budou cizi. Cirkevnost kompetentniho
doprovazeni v modlitbé zde spocivala v otevirani moznosti ¢erpat silu a inspiraci z dlouhé, bohaté a
Zivé tradice, jejiz soucasti jsou jak dnesni véfici, tak dnes$ni hledajici lidé. Povzbudivé bylo vidét, jak
jednotu, tak mnohost rliznych dobrych forem priivodcovstvi, které nesledovalo denominacni
souradnice. Ma husitska pritelkyné mi napfiklad rekla, pro¢ bych ddvala na internet svd kadzani ¢i své
uvahy, kdyZ mohu smérovat lidi na karmelitansky server Fortna, kde se v pravidelném cyklu promluv
U ambonu stfidali kvalitni katoli¢ti kazatelé (viz https://www.fortna.eu/uambonu). A ¢as naopak
trdvila rozhovory s lidmi, po telefonu, a kdyzZ to Slo, pak zase i osobné, s husity, katoliky, evangeliky,
hledaci...



Dalsi dllezZity moment, v némz se ukdazala duchovni i teologicka kompetence rady lidi, pfedstavoval
vlastné neochotu zUzit své poslani na poskytovani utéchy. Tim nemyslim, Ze by Utécha nebyla
potieba, ale ne utécha bez promény. Ve svych nejlepsich podobach, jak liturgicka, tak asketicka
krestanska teologie napomahaji lidem spolec¢né i vidy jedinecné k tomu, aby Boha nachazeli v tom,
Ze se hloubéji ponofi do vlastniho Zivota, budou jej vic Zit a skrze ten Zivot a vSechny jeho
experimenty se budou ucit rozliSovat to, co Zivot nese, od toho, co jej deformuje a nici. Tyto tradice
davno pred moderni a postmoderni dobou, pocitaly s tim, Ze ¢lovék je jak ritualni tak miméticky tvor,
Ze ritual mUze lidi nést, prostiedkovat jim presah a spole¢ny smysl mnohem celistvéji nez néjaké
vysvétleni nebo sdilend pravidla, Ze mlzZe stat mezi bozskou a lidskou skuteénosti, ale i mezi
démonskou a lidskou skute¢nosti. Clovék do ritualu vstupuje tim, Ze se u¢i napodobovat to, co je
spole¢né, aby v tom mohl najit prostor pro vztahy, které jsou jedinecné, vztahy k Bohu, k lidem i

k zemi s jejimi dalSimi tvory.

Situace pandemie znemoznila vétsiné kfestanl podilet se na obvyklych ritualech, nebyly vefejné
nedélni bohosluzby, pfisel nechtény eucharisticky plst, nebylo snadné a nékdy ani mozné dostat se
ke svatosti smifeni a to ani v dobé Velikonoc, katechumeni nemohli byt v této dobé pokiténi. Reakce
na tuto situaci se u ordinovanych krestanu i u laikd liSily, a to opét napfi¢ cirkevnimi tradicemi. Vedle
snah preklopit co nejvice z obvyklého , provozu” do virtudlni podoby, se otevrely i jiné, tvorivéjsi
moznosti, v nichZ se mnohdy odpovédné a poucené experimentovalo s ritudlem. Napfiklad, Zeleny
Ctvrtek, kdy se slavi pamatka Vedere Pané, se v fadé domacnosti spojil s jakousi kfestanskou
alternativou sederové vecere. Rodiny a nékdy pratelé se sesli v povolené malych skupinkach

k bohosluzbé slova spojené s jidlem, s Zehnanim a podavanim pokrmd i kalicha. NesnaZili se nahradit
eucharistii, ale vlastné zazili néco, co eucharistii hluboce zaklada. Néktefi se s touto praxi setkali jiz
dfive, v klasterech, napf. v Grandchamp, kde si komunita tento zvyk pfinesla z prostfedi, kde spolu Zili
zidé, kfestané a muslimové. Jini se s ni seznamili jinak prostfedkované.

V novych podobdch se ale vratily i jiné starsi otdzky a formy sdileni. Pravoslavni vice nez ostatni se
ptali, zda mize cirkev vibec existovat, kdyZ neslavi eucharistii, a pro nékteré ta otazka byla spojena
s existencidlni Uzkosti, pro jiné s protestem proti zakaziim. Mohla jsem vidét ale i snahy pfijmout, Ze
»nékde” se liturgie slavi a mistni knéz, ktery ji ted slavit nemUze a nesmi, se na této oslavé muze
podilet tfeba tak, Ze v ¢ase liturgie bude k dispozici komukoliv, kdo pujde kolem zavienych dvefi a
bude stat o rozhovor — od rousky k rousce. Otazkou zUstava, jak hodnotit iniciativy nékterych
pravoslavnych knézi a komunit, ktefi se snazili jit pres zakazy a najit néjakou minimalistickou podobu
pristupu véficich k liturgii a svatostem, i za cenu, Ze to miZe znamenat - a vétSinou znamenalo -
konfrontaci s policii. Kdyz bychom chtéli hodnotit situaci za pomoci kulturné podminéného konfliktu
hodnot, ktery vedl v disledku k tomu, Ze duchovnim potfebam (liturgie) byla dana prednost pred
potifebami fyzickymi (opattfeni pro ochranu zdravi obyvatelstva), dostaneme jen plochy obraz
skutecnosti. Budou v ném chybét konkrétni lidé, jejich komplexni zkusenosti, a to na vSech tfech
rovinach, o kterych Brentanova analyza zkusenosti mluvi: prezentace, soudu a pohybu vdle a cit(.

V fimskokatolické cirkvi, ale i v husitské cirkvi a u evangelikd se vratila otazka, zda zastupné slaveni a
pfijimani mGZe v mezni situaci mit Zivotanosné formy. Opét, ve vSech téchto tradicich pfisla i jeji
alternativa, zda je uZitecné, aby se farar eucharisticky postil spolu s laiky, aby s nimi byl solidarni.
Rada lidi udélala na prvni pohled protichtidné dobré zkugenosti, ale moina se v nich pFece objevilo
cosi, co patti do kazdé dobré interpretace spolecnych udalosti. Toto ,,cosi“ ma symbolickou povahu.
To znamena, Ze se o tom néco da fict, ale ne vSechno, a kdyZ o tom mluvime, uz o tom mluvime
kazdy trochu jinak, a dobra rec nas vede k dalsSimu ,,cosi”, jakoby k néjakému Zivému stfedu, na
kterém mdame spolecné podil. Da se fict, Ze Zadna z dobrych forem slaveni nebyla individualisticka, i
kdyz se nékteré mohly odehrdvat o samoté. Neslo v nich o ziskani duchovnich ,vyhod“ jednéch pred
jinymi. SpiS o zahrnuti vSech a vieho, co zahrnout slo, do paméti a do prosby a do poZehnani, opét



bez toho, e se Panu Bohu Fikalo, jak by pfesné poZehnani pro koho mélo vypadat. Zaddna z dobrych
forem postu nevedla k lenosti nebo k rezignaci, ale spiS ke zvysené pozornosti, k tomu, aby skrze to,
co neni, promluvilo to, co je. Redukce na tak malou lokdlni uroven, Ze to mohlo znamenat, Ze je
Clovék sam, Ze nékdy nebyli fyzicky pospolu ani dva nebo tfi, zase byla spojena s tak silnym globalnim
védomim, Ze v této samoté jsme spolu i s témi nejvzdalenéjsimi. A velka vzdalenost nékdy znamenala
i velkou blizkost.

Vztah k virtualni a k fyzické realité — ikonicita cirkve

Virtudlni prostfedkovani duchovniho Zivota pfineslo nové moznosti, ale i nové otazky. Prvni z nich se
tykala toho, co vSechno je ,ikonou” cirkve. V pocitaCovém svété vyraz ikona znamena obrazek, ktery
mUZete rozkliknout, a jehoZ pomoci se otevie program, ktery onen obrazek symbolizuje. V dobé
pandemie prudce vzrostlo mnozstvi ndbozenské produkce na internetu, a to nejriizné;jsi kvality.
Vedeni cirkvi i mistni farari a kazatelé se snazili véficim lidem kompenzovat zaviené kostely tim
zpUsobem, Ze mnohdy obvykly provoz — ale tentokrat bez shromazdéni véricich - prosté preklopili do
online podoby. Technicky to Slo. Ikonicita cirkve se pak ale rovnéz definovala v rdmci pocitacového
svéta. Navic v této dobé se objevila fada dalSich iniciativ: kdzani a dalSich promluv, bohosluzeb,
modliteb, adoraci, do jejichZ svéta lidé mohli proniknout prosté tim, Ze klikli na ikonu. Tyto iniciativy
zahrnovaly dobré véci, ale také veSkeru ndboZenskou patologii. Pokud clovék nepatfil do skupin,
které tomuto virtudlnimu boomu predchazely, nemél jiné nastroje k rozliSovani mezi kvalitou a
Skvarem, nez subjektivni vkus. Hledajici lidé, ktefi narazili nap¥. na predstavy o Bohu soudci, ktery
covidem odplaci svétu za sekularizaci, za homosexualini svazky, ¢i za interupce, se uz nemuseli dostat
k dalsim ,ikondam®, kde by se po kliknuti na né otevrela cesta ke kritice takto pokroucenych predstav
o Bohu. Tuto absenci spole€¢ného rozliSovani povazuji za stejné vyznamnou jako dalsi skute¢nosti,
které ukazovaly na meze virtualniho sdileni duchovniho Zivota. Lidem prosté styskalo po fyzickém
kontaktu a fyzickém spolecéenstvi, symbolickou hloubku toho, kdy se sejdou dva nebo tfi v Kristové
jménu, prosté neslo plné mechanicky prenést.

Rozsiteni ikonicity cirkve o plvodnéjsi koncepci, nez je ta, kterou zndme z pocitacovych obrazovek, si
s mechanickym prevodem casti viditelného Zivota cirkvi, ndboZenskych aktivistl i fanatik( do
virtualniho prostoru nevystadilo. Ve Vychodnim kiestanstvi ikony patfi do liturgického prostoru, jsou
okny do nebe. Jejich smyslem je dosvédcovat a prostfedkovat plnost Zivota v Bohu. Jejich svédectvi a
prostifedkovani pracuje velmi intenzivné s fyzickou skutecnosti, se dievem, s barvami, s typologii
postav, gest, ¢asto s obracenou perspektivou. Néco z toho jsme mohli vidét tam, kde béhem
pandemie doslo k tvorivéjsSimu uchopeni liturgického slaveni ¢i liturgického postu, modlitby a ritudld,
véetné prostého podékovani Iékarim, zachranaflim a socialni pracovnikiim potleskem z okna,
zahrnovalo fyzickou skutec¢nost, véetné jejich omezeni. At to byly komunity, které se v malém
schazely a modlily za zavienymi dveimi, rodiny ¢i jednotlivci, tato pdvodnéjsi ikonicita jejich
duchovniho Zivota zahrnovala préci s tim, co bylo fyzicky k dispozici: rodiny travily vice ¢asu spolu,
rfada lidi zacala vic chodit do pfirody, nebo prace radikalné pfibylo a bylo tfeba duchovni Zivot
zjednodusit a spolehnout se na to, Ze jej nesou modlitby druhych. Virtudlni prostor pak mohl mit
podpurnou roli. Néktefi lidé si pochvalovali, Ze po domaci vyuce a domaci praci ocenili, kdyz si mohli
poslechnout pti vareni Uryvek z Mistra Eckharta nebo dobré kazani. Konzum — nebo podnét? Situace
pandemie pod zvétsovaci sklo postavila jednoduchou pravdu, Ze stejna véc mlze pro rdzné
nastavené lidi znamenat opacné véci. Virtudlni produkce umoZznovala i konzum i podnéty ve vétsi
mife. Co se cirkve tyce, pro jeji formy Zivota a osoby, které tyto formy ikonicky predstavovaly, platilo
pravoslavné diktum, totiz Ze ikona nesmi prekazet modlitbé, Ze dobrd ikona modlitbé pomaha a
vyborna ikona modlitbé udi.

Zavérem



Udalosti z doby pandemie, myslim, darovaly cirkvi tak velky experiment, jaky by sama od sebe nikdy
nemohla realizovat. A ucit se rozumét nejen témto udalostem, ale celému spektru jejich interpretaci,
pocitd s nimi spojenymi a formam praktického i ritualniho jednani, maze kfestantm a cirkvim velmi
pomoci v tom, aby Iépe uchopili jaké misto vlastné fakticky maji v dnesnim svété, co v jejich zité vire
a praxi nese Zivot.



